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QA& SOBIESKIEGO Czy aksjologiczne podstawy obecnej Konstytucji RP sa jej
atutem czy raczej ukryta przyczyng konfliktu politycznego w

Polsce? Il Seminarium Konstytucyjne Instytutu Sobieskiego

»Konstytucja nie jest tylko zbiorem przepiséw, lecz wyrazem fundamentu
wartosci, na ktorym buduje sie panstwo - problem zaczyna sie wtedy, gdy
fundament ten jest wewnetrznie niespdjny” - méwili zgromadzeni
uczestnicy Il seminarium konstytucyjnego, ktore odbyto sie w srode 14
stycznia 2026 roku w siedzibie Instytutu Sobieskiego na warszawskim
Powislu.

Te cykliczne spotkania organizowane co miesigc, poswiecone sg refleksji nad
kluczowymi zagadnieniami ustrojowymi i konstytucyjnymi, ktérych efektem ma by¢
wypracowanie projektu przemyslanych i uzasadnionych zmian w Konstytucji RP z
1997 roku. W wydarzeniu udziat wzieli zaproszeni goscie - prawnicy,
konstytucjonalisci, eksperci oraz praktycy administracji pahstwowej.

Tematem przewodnim trzeciego seminarium byta aksjologia Konstytucji RP, model
samego aktu balansujacego pomiedzy ogétem a szczegdtem oraz napiecie
pomiedzy rolg aksjologicznych szczegdtow jako zrédta konfliktu wewnetrznego lub
wrecz przeciwnie - zrédtem jej sity. Punktem wyjscia do dyskusji byta
zaproponowana lektura autorstwa prof. Zbigniewa Stawrowskiego, wskazujgca na
geneze Konstytucji z 1997 roku oraz jej wewnetrzng niespdjnosc aksjologiczna,
wynikajgcg z ducha kompromisu Okrggtego Stotu.

Uczestnicy seminarium analizowali historie powstania Konstytucji z 1997 roku w
kontekscie pdzniejszych prob jej reinterpretacji lub préb zmian po 2005 roku.
Podkreslano, ze sposéb wychodzenia z systemu autorytarnego oraz zakres
kompromisu politycznego znaczaco wptynety na ostateczny ksztatt ustawy
zasadniczej, ktéra - zdaniem czesci dyskutantéw - utrwalita system i ducha lli
Rzeczypospolitej. Nalezy podkresli¢, ze wsréd uczestnikdédw byta réznica pogladéw w
tej kwestii - nie zabrakto gtoséw zdecydowanej obrony ksztattu obecnie
obowigzujgcej Konstytucji RP, ale tez gtoséw kwestionujgcych nazywanie
~Kompromisem” obecnego ksztattu ustawy zasadniczej ze wzgledu na wykluczenie
czesci spoteczenstwa w latach dziewieddziesigtych z dyskursu publicznego.

Istotnym watkiem byta dyskusja nad réznicg pomiedzy eklektyczng preambuta a
trescig poszczegdlnych rozdziatéw Konstytucji. Zwracano uwage na spér pomiedzy
podejsciem aksjologicznym, traktujgcym konstytucje jako wyraz wartosci, a
podejsciem pragmatycznym, postrzegajgcym jg przede wszystkim jako narzedzie
sprawnego administrowania pahstwem. Podnoszono argument, ze ograniczenie
nadmiernej aksjologii moze sprzyjac szerszej akceptacji spotecznej, choc
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jednoczesnie rodzi ryzyko nowych konfliktéw interpretacyjnych, zwtaszcza na
poziomie Trybunatu Konstytucyjnego.

W dyskusji pojawit sie takze kontekst Unii Europejskiej i orzecznictwa TSUE.
Przywotano przyktad Stowacji, probujacej przeprowadzi¢ zmiany konstytucyjne,
czemu sprzeciwiata sie czes¢ unijnej biurokracji oraz problem przenikania ,$Swiata
wartosci europejskich” ponad literalnymi zapisami konstytucyjnymi panstw
cztonkowskich. Zwracano uwage na rosngca role biurokracji unijnej oraz zwigzane z
nim wyzwania dla suwerennosci aksjologicznej panstwa polskiego w rosngcym
apetycie na wtadze unijnych trybunatéw. Podkreslano, ze nie jest to dzis tylko
problem Polski. W tym kontekscie zaproponowano idee krétkiej listy zasad
aksjologicznych - takich jak proporcjonalnos¢, legalizm czy zasada pomochniczosci -
zamiast rozbudowanych i szczegétowych regulacji.

Nie zabraktfo tez gtoséw zdecydowanego sceptycyzmu wobec idei zmiany
Konstytucji, w tym obszarze, podkreslajgc wartos¢ kompromisu historycznego oraz
role ustawy zasadniczej jako swoistej ,tarczy” wtasnie w sporach z instytucjami
unijnymi. Podnoszono argument, ze obecna Konstytucja jest dobrze skonstruowana
pod wzgledem wartosci, a ewentualne zmiany moga miec za cel poszerzanie
wolnosci, a nie jej ograniczanie. Wskazywano rowniez na nowe zagrozenia dla
wolnosci, takie jak tyrania cyfrowa, oraz na fakt, ze obecna polaryzacja polityczna i
gtebokie podziaty w srodowiskach prawniczych utrudniajg wypracowanie realnego
planu dotarcia do mozliwosci przeprowadzenia koniecznych zmian juz na etapie ich
zdiagnozowania.

Seminarium zakonhczyto sie dyskusjg nad identyfikacja trzech kluczowych wyzwah
dla Polski, ktérych wzajemna odlegtos¢ zagadnieniowa powoduje, ze diagnoza
obszaréw zmian i konsensus wokét ich przeprowadzenia sg tak trudne. Uczestnicy
identyfikowali je jako: polaryzacje polityczna, relacja miedzy wzmocnieniem
wiadzy wykonawczej a odpornoscia panstwa w obliczu zagrozen
strategicznych w przestrzeni miedzynarodowej, ale tez stosunkach
wewnetrznych oraz pozycja Polski wobec TSUE. Dyskusja potwierdzita, ze
pytanie o aksjologiczne fundamenty Konstytucji pozostaje jednym z najwazniejszych
i najbardziej spornych tematéw wspoétczesnej debaty ustrojowe;.
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