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Konczy sie szczyt Rady Unii Europejskiej w Brukseli, ktéry ma otworzy¢ droge do
konferencji miedzyrzagdowej majgcej opracowac¢ nowy traktat UE. Ogromna
wiekszo$¢ komentarzy w prasie i telewizji koncentrowata sie na jednym z gtéwnych,
z polskiej perspektywy, zadan tego szczytu, czyli na poddaniu pod dyskusje formuty
gtosowania w Radzie UE majgcej sie znalez¢ w traktacie rewidujgcym obecnie
obowigzujacy Traktat Nicejski.

Stanowisko Polski w tej sprawie, oparte na zasadzie sprawiedliwosci, jest znane - i
dobrze bytoby, gdyby zostato wziete pod uwage. System pierwiastkowy, inaczej
zwany zasadg Penrose’a, daje kazdemu obywatelowi kraju cztonkowskiego UE
jednakowo mocny gtos w Radzie UE.. Niezaleznie od sukcesu tego pomystu, ktéry
jest watpliwy, jako ze Polska i Czechy sg osamotnione w obronie pierwiastka, warto
powalczy¢ o cos jeszcze wazniejszego - czyli o wzmocnienie zasady pomocniczosci,
czasami brzydko zwanej sybsydialnoscig. Wspominat o tym juz w ostatnich
wywiadach dla prasy premier Kaczynski, jednakze jego wypowiedZ przeszta bez
echa. Warto wiec pokazac¢ argumenty za tym, ze walka o doktadne sprecyzowanie w
nowym traktacie zasady, iz panstwo ma stuzy¢ i umacnia¢, raczej niz zastepowac
naturalng rodzine, koscioty i lokalne organizacje spoteczne na diuzszg mete moze
okazac sie wazniejsze od forsowania systemu liczenia gtoséw w Radzie.

Wyobrazmy sobie, ze Unia Europejska zwieksza swoje kompetencje w sprawach
moralno-etycznych i gtosowania ministrow w Radzie UE realnie wptywajg na
zawartosc¢ szkolnych podrecznikéw naszych dzieci, kwestie regulacji stosunkow
panstwo-kosciét (szczegdlnie w sprawach dyskryminacji pici i orientacji seksualnej),
polityke rodzinng, czy tez definicje poczatku i kohca zycia ludzkiego. Zatézmy tez,
ze kwestie te poddaty sie logice integracji europejskiej i sg rozstrzygane zasadg
kwalifikowanej wiekszosci gtoséw, a nie przez jednomysinos¢. Nie jest to bynajmnie;j
sytuacja abstrakcyjna. Przez ostatnie piecdziesiagt lat, szczegdlnie od czasu
Jednolitego Aktu Europejskiego z 1986 roku, zaréwno kompetencje UE jak i zakres
stosowania kwalifikowanej wiekszosci gtoséw zwiekszaty sie. Nasuwa sie oczywiste
pytanie: jak wyglgdatyby szanse Polski w gtosowaniach nad tymi sprawami?

]

Pozostaw to pole puste, jedli jeste$ cztowiekiem: [ ]

Odpowiedz moze niepokoi¢. Niezaleznie od niuanséw metody liczenia gtoséw, kazde
gtosowanie kwalifikowang wiekszoscig gtosow Polska by przegrata. Polska, czy sie
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tego chce czy nie chce, tworzy w Europie pewng mniejszosciowg enklawe kulturowg
zwigzang z jej historyczng spuscizng. Wiekszos¢ badah socjologicznych, takich jak
Eurobarometer czy World Values Surveys, potwierdza fakt, iz Polacy sg duzo
bardziej tradycyjni w sprawach moralno-etycznych od mieszkahcéw jakiegokolwiek
kraju w Europie, czy to Wschodniej czy Zachodniej. Aby da¢ przyktad, z wyjagtkiem
matej Stowacji i republik Battyckich (szczegdlnie Litwy, ale paradoksalnie réwniez
mocno zateizowanej Estonii), nie ma kraju w Europie, w ktérym kwestie orientacji
seksualnej bytyby az tak mocno obecne w polityce, jak w Polsce. Odnosi sie to tez
do kwestii rodziny, akceptacji kohabitacji, aborcji i wielu innych zagadnienh moralno-
spotecznych. Politologia uczy nas, ze wybory, szczegdlnie jezeli chodzi o wybieranie
pojedynczej kwestii polityki spotecznej czy pojedynczej partii w okregu
jednomandatowym, to nie tylko walka na liczbe gtoséw, ale takze na atrakcyjnosc¢
argumentow. Czesto wygrywa nie ten, komu sie wydaje, ze ma najwiecej gtosoéw ale
ten, kto przedstawi najbardziej kompromisowg propozycje grajgc pod tak zwanego
.srodkowego wyborce”, a tym samym zabierajgc gtosy swojemu przeciwnikowi.
Jezeli ,Srodkowy wyborca” jest czescig ogdélnie lewicowego elektoratu (a tak mozna
nazwac wiekszos¢ elektoratu UE, gdzie za zwolennika prawicy bywa uznawany ktos,
kto jest za legalizacjg aborcji), to w Radzie UE wygrywad prawie zawsze beda
propozycje na lewo od ideologicznego centrum. Oczywiscie, Polska mogtaby od
czasu do czasu cos$ ugrad strategia ,co$ za cos”, ale trudno sobie wyobrazi¢ jako
normalng i zdrowg politycznie sytuacje, w ktérej Polska doktadataby sie do kazdej
koalicji potrzebujacej jej gtoséw, za cene obrony spraw moralno-etycznych. Polska
znalaztaby sie w podobnej sytuacji, co Niemiecka Bawaria w czasie przed pruskim
Kulturkampfem czy jak kto woli Amerykanskie Potudnie przed wojng secesyjna.

Majgc na uwadze to, co wtasciwie definiuje Polskg kulture - czyli jej przywigzanie do
wartosci tradycyjnych - nalezy stwierdzi¢, ze kwestia pomocniczosci powinna by¢
dla naszych reprezentatéw w Brukseli niestychanie wazna, wrecz priorytetowa.
Zasada pomocniczosci nie przez przypadek odnosi sie w swej wspdtczesnej wersji do
nauki Niemieckiego biskupa von Kettelera. Von Ketteler sprecyzowat jej znaczenie w
czasie walki o lokalng kontrole edukacji w Niemczech, jednoczacych sie pod
nieubtaganym wptywem anty-katolickich Prus. Pierwotnie wypracowana jeszcze
przez Akwinate zasada, ze panstwo ma stuzy¢ i umacnia¢ lokalne grupy spoteczne
takie jak rodzina, parafia, czy region, znalazta swoje miejsce w Traktacie z
Maastricht a szczegdlnie w aneksowanej do Traktatu Amsterdamskiego Deklaracji
Nr. 11, majacej na celu wytgczenie spod jurysdykcji UE relacji pahstwo-kosciét.
Miejmy nadzieje, ze na przysztej konferencji miedzyrzadowej pojawi sie okazja aby
te deklaracje wzmocni¢ przez wyrazne podkreSlenie, ze wszystkie kwestie
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dotyczace spraw wychowaczych, rodziny, zycia i Smierci, powinny by¢ zostawione
»strukturom posredniczacym”, czyli przede wszystkim rodzinom i lokalnym
spotecznosciom dziatajgcym w kulturach konstytucyjnych swoich wtasnych panstw.
Bytaby to mocniejsza deklaracja niz Deklaracja Nr. 11, ktéra ma chroni¢ czysto
korporacyjne interesy kosciotéw, ktére i tak powoli kapitulujg przed panstwem w
sprawach kontroli nad kwestiami etyczno-moralnymi jak pokazuje to przypadek
wyparcia katolickich agencji adopcyjnych przez nowe prawa anty-dyskryminacyjne
w Wielkiej Brytanii czy nawet w USA (w Massachusetts). Polska delegacja powinna
sie tez broni¢ przed redukowaniem swojego stanowiska do mato znaczacych
protokotéw, tak jak to miato miejsce z irlandzkim protokotem zatgczonym do
Traktatu z Maastricht, powielonym z resztg przez Polske i Malte w Traktatach
Akcesyjnych, majacym chroni¢ prawa anty-aborcyjne tych panstw przed ingerencja
UE.

Niezdrowa bytaby sytuacja, w ktérej duzy kraj jakim jest Polska skazany bytby na
niepowodzenie w gtosowaniu, z racji swojej odrebnosci w sprawach najwyzszej wagi.
Na dtuzszg mete spowodowatoby to o wiele wiekszy i moralnie gtebszy paraliz Unii
Europejskiej niz dzisiejsze polskie deklaracje o wecie w sprawie pierwiastka. Dlatego
tez ,umierajgc za pierwiastek” nie pogrzebmy mocnego podkreslenia zasady
pomocniczosci w sprawach zasadniczych. Moralna suwerennos¢ naszego kraju, jak i
dtugoterminowa stabilno$¢ Unii Europejskiej, moze wtasnie od tego zalezed.
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