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Protesty spoteczne, ktére wybuchty w styczniu w kilku krajach arabskich, doprowadzity do
rewolty na catym Bliskim Wschodzie i w Afryce Péinocnej. W ostatnich dniach krwawa
rewolta w Libii wydaje sie przechodzi¢ w nastepna faze otwartej wojny domowej. Niektorzy
obserwatorzy wydarzen dostrzegaja nawet oznaki rewolucji. Tymczasem w $wiatowych
mediach trwa debata nad geneza i charakterem arabskiej rewolty. Powszechnie zadawane
jest pytanie: czy te gwattowne wydarzenia doprowadza Swiat arabski do demokratycznych
przemian?

Powraca zatem debata, prowadzona przed laty na marginesie amerykanskiej interwencji w
Iraku, czy mozliwa jest demokracja w panstwach muzutmanskich. Wsréd wielu znawcéw
Swiata muzulmanskiego utrzymuje sie optymistyczna opinia, ze demokracja parlamentarna i
wybory przedstawicielskie sa zgodne z prawem koranicznym. Twierdza oni, iz swiat
zachodni niestusznie zmonopolizowat definicje demokracji, ktéra w rzeczywistosci moze
przyjmowac¢ rézne formy, zaleznie od lokalnych uwarunkowan kulturowych. W tych
rozwazaniach nad demokracja muzutmanska przytacza sie argumenty islamskich myslicieli,
jak M. Igbal, H. al-Turabi, A. Shariati, A. al-Mawdudi, czy bylego iranskiego prezydenta
Chatamiego. Wszyscy ci teoretycy starali sie dowodzi¢, iz gtdwne zasady demokracji daja sie
pogodzi¢ z zasadami islamu, ze potaczenie tych zasad nie odbiega znaczaco od chadeckich
koncepcji w swiecie zachodnim. Wychodzac z takich zatozen, podejmowano tez polemike z
tezami S. Huntingtona o zderzeniu cywilizacji. Broniono cywilizacji muzutlmanskiej przed
oskarzeniami o zacofanie i wrogos¢ wobec swiata zachodniego.

Zachodni badacze islamu dostrzegaja oczywiscie, iz proces demokratyzacji w tym Swiecie
zachodzi bardzo wolno. Wielu jednak obwinia za to raczej zewnetrzne czynniki jak
kolonializm i miedzynarodowy system ekonomiczny. Wydaje sie jednak, ze starajac sie
dowies¢ kompatybilnosci demokracji i islamu niektorzy popelniaja powazny btad. Albo
relatywizuje sie koncepcje demokracji, aby dopasowaé ja do muzulmanskiej rzeczywistosci,
istniejacych rozwiazan administracyjnych, ktéore wykorzystuja niektore koncepcje
republikanskie, albo nacigga sie rzeczywistos¢ swiata muzulmanskiego, nie dostrzega sie
utomnosci demokratycznych, aby dopasowac sie do gtoszonych teorii. I tak cho¢ w Swiecie
muzutmanskim powszechnie wystepuje koncepcja shury - rady, to zwykle peini ona
symboliczng role doradcza, lecz nie legislacyjna, gdyz ta czesto jest przyznawana
prezydentowi, krélowi, szejkowi lub przywdédcy duchowemu. Zamiast koncepcji
suwerennosci narodu powszechna jest spuscizna myslenia i zachowania klanowo-
plemiennego. Zas idea dochodzenia do konsensu nie jest powszechna dla catego
spoteczenstwa lecz jedynie zastrzezona dla starszyzny i establishmentu.
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Pomimo tych usilnych staran wielu badaczy, ktérzy pragna dowodzi¢, ze nie kieruja sie
zachodnim ,orientalizmem”, swieckim uprzedzeniem do islamu, przytlaczajaca wiekszos¢
prominentnych myslicieli muzutmanskich dowodzi od lat, ze demokracja jest
niekompatybilna z ich religia. Ten poglad opieraja na zatozeniu, iz prawo islamskie reguluje
zachowanie wyznawcédw we wszystkich dziedzinach ich zycia i tylko podazajac Sciezka boga
mozna realizowaé¢ cele w zyciu na ziemi. Zdecydowanie przeciwko ideom zachodnie;j
demokracji wystepowali zatozyciele i teoretycy Bractwa Muzulmanskiego, H. al-Banna i S.
Qutb, ktérzy domagali sie catkowitego oparcia panstwa na zasadach Koranu, ktéry zapewnia
kompleksowy system zasad wspotzycia. Wielu islamistéw postrzega demokratyczne wybory
jako herezje. Nie dostrzega potrzeby tworzenia instytucji regulujacych prawo, gdyz prawo
wywodza bezposrednio z Koranu. Od lat prowadza walke z globalizacjg, ktora utozsamiaja z
westernizacja i konsumeryzmem, narzuceniem zachodnich zasad wspétzycia tradycyjnym,
paternalistycznym spoteczenstwom muzulmanskim. Nie wystarczy zatem zaimportowac
kilku zasad i struktur z katalogu demokratycznego czy republikanskiego, aby kraj stat sie
demokratyczny. W wielu pafnstwach muzutmanskich istnieja konstytucje i parlamenty. W
wielu praktykuje sie nawet ograniczone wybory. Istnienie takich atrybutéw republikanskich
nie uczynito jednak Iranu, Syrii, Afganistanu, a nawet Iraku panstwami demokratycznymi.

Jak dotad, zatem Swiat muzulmanski, poza kilkoma wyjatkami jak Turcja, Indonezja czy Malli,
nie byt gotowy do demokratyzacji. Szczego6lnie w krajach arabskich przywodztwo przejawia
post-kolonialne nawyki do paternalizmu i autorytaryzmu. Republikanskie instytucje maja
tam charakter fasadowy czy wrecz sa atrapami. Cho¢ uzywa sie tam terminow z
demokratycznego stownictwa to nadaje im sie zupeinie inne znaczenie lub relatywizuje
dodajac stosowne przymiotniki. Wreszcie w jezyku arabskim, perskim czy tureckim nie
istnieje wiele poje¢ odpowiadajacych w sposob tozsamy naszym terminom republikanskim i
demokratycznym.

Nadzieje, iz obecne rewolty w panstwach arabskich przyniosa pozytywne zmiany
demokratyczne opieraja sie na obserwacji zachowania protestujacych mas. Wydaje sie, ze
protestujacy Arabowie nie sa zainteresowani odwotywaniem sie do jakiejkolwiek ideologii.
Nie przywotuja tez islamu jak Iranczycy w 1979 czy Algierczycy w latach osiemdziesiatych.
Nie oznacza to, ze zadaja sekularyzacji zycia. Wiele jednak haset ma typowo
pragmatycznych charakter. Wiele zadan dotyczy wymiaru ekonomicznego: pracy, chleba i
spotecznego: respektu, godnosci. Domagaja sie odejscia skorumpowanych liderow i
dyktatoréw. Zadaja pluralizmu i demokratyzacji zycia politycznego. Ciekawe, iz tym razem
zadania demokracji traktowane sa jako naturalne, przynalezne im prawo. Tym razem
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demokracja nie jest kojarzona z narzucanymi przez Zachdd standardami. To powinno
cieszy¢, iz demokracja nie jest postrzegana przez pryzmat dawnego programu prezydenta
Busha. Co jednak powinno martwi¢ to fakt, iz ruchy protestu w wielu pafnstwach nie maja
przywédcow, partii politycznych i struktur, ktére podtrzymatyby proces instytucjonalizacji
demokratycznych przemian. Samo znikniecie dyktatora nie przyniesie demokracji, jak juz
przekonaliSmy sie w Iraku w 2003 roku. Znikniecie dyktatoréow i ostabienie ich
autorytarnego aparatu odstoni dopiero podskoérne zycie polityczne w kazdym z tych krajow.
Polityczny ksztalt panstw arabskich po obaleniu dyktatoréw dopiero bedzie sie wytaniat i
ksztattowal przez wiele lat. Arabskie przebudzenie nie przypomina zatem naszych przemian
z 1989 roku. Raczej mozna te sytuacje porownac¢ do spontanicznych wystapien
rewolucyjnych w Europie w latach 1846-48. Nie przyniosty one zwyciestwa ale
zapoczatkowaly wiele pozytywnych proceséow demokratycznych i modernizacyjnych.

Od lat najwiekszymi i najlepiej zorganizowanymi sitami przeciwko dyktaturom arabskim byly
ugrupowania islamskie. Istnieje zatem powszechna obawa, ze zanim odrodza sie i okrzepna
umiarkowane stronnictwa swiat arabski pdjdzie droga rewolucji iranskiej, zwycieskiego
Hamasu w Gazie czy Hezbollahu w Libanie. Jako dowdd na ten scenariusz przytacza sie
istnienie silnego Bractwa Muzulmanskiego w Egipcie i powro6t tunezyjskiego przywodcy
islamskiego R. Ghannouchi z emigracji. Od kilku juz tygodni ajatollahowie iranscy oferuja
swoj patronat nad arabskimi rewoltami. W ostatnich dniach dokonali nawet prowokacyjnego
manewru, przesylajac dwa okrety wojenne do portow syryjskich. Pokazali tym gestem
zaréwno Arabom jak i $wiatu zachodniemu, Ze sa gotowi do powaznej rozgrywki o
hegemonie w regionie. Arabska rewolta moze zatem zosta¢ przechwycona przez sily
niedemokratyczne i antyzachodnie.

Sa jednak powody do umiarkowanego optymizmu zdaniem wielu obserwatoréow. Pewne
nadzieje, ze ten islamski scenariusz sie nie zmaterializuje wynikaja z faktéw, iz jak dotad
protesty nie utozsamiaja sie z radykalnymi hastami religijnymi. Rewolty nie zdotatly tez
zosta¢ przejete przez ruchy dzihadu i al-Kaidy, nadal koncentrujace sie na zewnetrznej
walce z Zachodem.

Najwieksze nadzieje wynikaja jednak z obserwacji zachowania sie w ostatnich latach
Bractwa Muzulmanskiego. Kiedys bylo ono wyznacznikiem sposobu walki, nawet
terrorystycznej, ze Swiatem demokratycznych i Swieckich przemian na Bliskim Wschodzie.
Dzi$ wydaje sie, ze liderzy tego i podobnych ugrupowan zmienili taktyke, z terroru na
ptaszczyzne polityczna. Dostrzegli tez na przykladzie dziatania umiarkowanej partii
islamskiej w Turcji, ze mozna doj$¢ do wladzy przez wybory i potaczy¢ elementy
demokratyzacji z rozwojem gospodarczym, niezawistoscia panstwa i wartosciami islamskimi.
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Wszystko to nie oznacza, ze polityczny islamizm jest juz martwy, to jeszcze nie jest ,koniec
historii” na Bliskim Wschodzie i triumf liberalnej demokracji. Wiele wskazuje, ze
pozytywnym przemianom $wiat bedzie musiat pomdc. Pierwszym regionem, ktory odczuje
ewentualne negatywne skutki przemian na Bliskim Wschodzie jest Europa. Podstawowym
instrumentem oddzialywania Unii Europejskiej na panstwa tego regionu byt Proces
Barcelonski, a nastepnie Unia na rzecz Srédziemnomorza. Wspétpracy tej przyswiecata idea
zwiekszania europejskich inwestycji po drugiej stronie morza. Jednak stabe gospodarki
panstw arabskich i autorytarne rezimy nie przyczyniaty sie do tworzenia pozytywnego
klimatu dla europejskich inwestoréw. Dotychczasowa wspotpraca ekonomiczna polegata tez
raczej na zachecaniu prywatnych inwestorow do aktywnosci gospodarczej. To sie nie
powiodto. Alternatywa jest zatem bezposredni pakiet pomocy finansowej i gospodarczej.
Jednak dzisiejszej Unii Europejskiej na to nie sta¢. Srodki na te pomoc mozna jedynie zabraé
z innych kierunkow, np. Partnerstwo Wschodnie lub w przyszlym budzecie mniej
przeznaczy¢ na rozbudowe infrastruktury miedzy innymi w Polsce. Te ograniczenia tlumacza
brak europejskiego zapatu do wypowiadania sie na temat sytuacji na Bliskim Wschodzie.

Wspodlprace komplikuje jeszcze polityczny aspekt, paraliz procesu pokojowego, czyli nie
rozwigzany konflikt palestynsko-izraelski. Z tego powodu ministrowie spraw zagranicznych
Europy i panstw Bliskiego Wschodu nie spotkali sie od grudnia 2008 roku, a w ubiegtym
roku nie odbyl sie tez planowany szczyt przywodcow panstw. Jesli zatem po obaleniu
dyktatorow nowe rzady arabskie, moze i z udziatem umiarkowanych islamistéw, stana sie
jeszcze bardziej asertywne wobec Izraela, to mozliwosci wspdtpracy z Europa raczej zostana
ograniczone.

Od dawna oczekuje sie bezposredniego zaangazowania prezydenta Obamy na Bliskim
Wschodzie. Oczekiwano, ze laureat pokojowej nagrody Nobla bezposrednio zaangazuje sie w
palestynsko-izraelski proces pokojowy. Jednak ostatnie tygodnie pokazuja, ze amerykanska
administracja nie kwapi sie do aktywnej polityki. Amerykanie boja sie popetni¢ btedow z
czasoOw rewolucji iranskiej. Nie stac tez ich na bliskowschodni plan Marshalla.

Wydaje sie zatem, ze arabskie przebudzenie trafito na swiatowa dekoniunkture i nie moze
oczekiwac¢ szybkiego, a zarazem bezwarunkowego wsparcia. Warszawa powinna czuc sie
zaniepokojona taka sytuacja na cztery miesigce przed objeciem prezydencji w Unii
Europejskiej. Kryzys w panstwach arabskich kolejny raz wykazuje atrofie europejskiej
polityki zagranicznej. Utrzymywanie sie sytuacji kryzysowej i konfliktowej w panstwach
arabskich bedzie sklanialo Unie jak i poszczegoélne panstwa cztonkowskie, szczegdlnie
potudniowej Europy, do doraznych, chaotycznych dzialan na rzecz spacyfikowania
problemow. To moze sie odbywaé¢ kosztem naszych interesow na wschodzie, a nawet
kosztem wspierania naszych programéw infrastrukturalnych. W takiej sytuacji, w sposob
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podrecznikowy, wychodzi bezmys$lnosé dziatan naszego rzadu w ostatnich latach na Bliskim
Wschodzie. Wycofujac wojska z Iraku (gdzie 60% kosztéw pokrywali Amerykanie) i z
operacji pokojowych w Libanie i na Wzgorzach Golan (gdzie wiekszosé kosztow pokrywat
ONZ) utraciliSmy instrumenty oddziatywania politycznego w tamtym regionie. Ale poniewaz
dyplomacja przypomina strukture naczyn potaczonych, tracac instrumenty polityczne na
Bliskim Wschodzie, ograniczyliSmy tez mozliwosci dzialania na priorytetowym kierunku
wschodnim. Kryzys arabski udowadnia, ze w polityce miedzynarodowej nalezy zawsze liczy¢
sie z niespodziewanymi, negatywnymi wydarzeniami i trzeba mie¢ zdolnos¢ do grania na
wielu fortepianach, a nawet instrumentach w miedzynarodowej orkiestrze.
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