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Jezeli chcemy, by Polska awansowala gospodarczo, nie moze opierac sie wylacznie
na zewnetrznych zrodlach finansowania i na zagranicznych inwestycjach - méwi
prof. Tomasz Grosse z Uniwersytetu Warszawskiego, autor ksiazki ,Paliwo dla
dominacji. O ekonomicznych podstawach supremacji geopolitycznej”

Rozmawiat Stanistaw Koczot

Polska gospodarka ma na swoim koncie znakomite osiagniecia: nasze PKB rosnie,
bezrobocie jest niskie, nawet jak na czasy pandemii, rosna pensje Polakow... Obraz
jest pozytywny, jednak pojawia sie pytanie, jakim czynnikom zawdzieczajmy ten
wzrost, czy sa one na tyle istotne, ze rosna¢ bedziemy coraz mocniej, coraz szybciej?
A moze juz wyczerpujemy swoj potencjal? Czy nasz model wzrostu jest efektywny,
czy pozwoli osiaga¢ znakomite wyniki gospodarcze w kolejnych latach?

PROF. TOMASZ GROSSE: Spdjrzmy na obecna sytuacje z dwoch perspektyw: doraznej i
strategicznej. Z pewnoscia wskazniki gospodarcze, takie jak wzrost gospodarczy czy
relatywnie niskie bezrobocie, powinny nas cieszy¢. Problem polega na tym, ze w ujeciu
krotkoterminowym rysuja sie przed nami dwa najwieksze zagrozenia: jedno to inflacja, a
drugie - ryzyko przegrzania gospodarki przynajmniej w kilku sektorach. Wynika ono z
wysokiego popytu, podsycanego przez strumien funduszy publicznych oraz z bardzo
waskiego gardla, jaka jest podaz. Widac to szczegdlnie wyraznie w sektorze budowalnym,
zaréwno publicznym jak i prywatnym. Polityka gospodarcza i pieniezna powinna
podtrzymywaé wzrost, ale z drugiej strony stara¢ sie o to, by nie zostat on zagrozony przez
inflacje, a takze o to, by zabezpiecza¢ go w sensie strategicznym, miedzy innymi poprzez
odpowiedni poziom inwestycji.

A jezeli chodzi o kwestie strategiczne?

Dhugofalowym wyzwaniem jest - po pierwsze - to, Ze nasz poziom oszczednosci krajowych, a
takze krajowych inwestycji, jest zbyt niski, a poziom konsumpcji - zbyt wysoki, i do tego
oparty na imporcie. Po drugie - nasza gospodarka caly czas opiera sie na niskich kosztach
produkcji, a w stosunkowo niskim stopniu na inwestycjach, zwtaszcza innowacyjnych. To
nasza pieta achillesowa, biorac pod uwage zwiekszajace sie koszty produkcji, wynikajace z
wielu przyczyn: rosnacych w Polsce kosztow pracy, a takze z coraz wiekszych kosztow
produkcji, stymulowanych chociazby europejska polityka klimatyczna. Jest ona zagrozeniem
dla polskiego przemystu, ale takze dla catego naszego modelu gospodarczego opartego na
niskich kosztach. Trzeba wiec szukac rozwiazania, ktére by przesuneto nasza gospodarke w
kierunku konkurencyjnosci opartej na nowoczesnych technologiach, inwestycjach i
innowacjach.

Materiat pobrany ze strony Instytutu Sobieskiego, sobieski.org.pl, autor: prof. Tomasz G.
Grosse.
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Do realizowania inwestycji, i to takich, ktdre zwiekszaja innowacyjny potencjatl
gospodarki, potrzebny jest jednak kapital. Czy mamy go wystarczajaco duzo?

Do tej pory rozwijaliSmy sie gtdéwnie w oparciu o kapitat obcy, zewnetrzny. To swego rodzaju
fenomen: z jednej strony wysoka konsumpcja, a zatem stosunkowo niewielki poziom
potencjatu inwestycyjnego, a z drugiej strony inwestycje, realizowane w znacznym stopniu
dzieki napltywowi srodkéw z zewnatrz, gtdéwnie z Unii Europejskiej, ale tez inwestycje
bezposrednie. Dzieki nim przez dtugie lata mieliSmy zapewniony wzrost gospodarczy.
Wyzwaniem z punktu widzenia naszego rozwoju jest przede wszystkim generowanie
oszczednosci i inwestycji krajowych. Inwestycje finansowane z funduszy europejskich moga
by¢ zagrozone chociazby tego powodu, ze wisi nad nami miecz Damoklesa, jakim jest
mechanizm warunkowosci, dotyczacy wartosci europejskich powiazanych z unijnymi
pieniedzmi. Z drugiej stronny, inwestycje zewnetrzne stwarzaja tez pewnego rodzaju
ograniczenia, nie daja nam peiej swobody w ksztaltowaniu wtasnego losu. Kierunki naszego
rozwoju gospodarczego sa ksztalttowane przez te osrodki, ktore daja nam pieniadze, bez
wzgledu na to, czy jest to Bruksela czy inwestorzy prywatni. Ich perspektywa rozwoju moze
by¢ inna, niekoniecznie optymalna dla Polski. Jezeli chcemy, by Polska awansowata
gospodarczo, nie moze opierac sie wytacznie na zewnetrznych zrdédtach finansowania i na
zagranicznych inwestycjach, choc¢by z tego powodu, ze - jak pokazuja rézne badania, tgcznie
z badaniami Komisji Europejskiej - nie gwarantuje to konwergencji, czyli dogonienia
najlepiej rozwinietych panstw europejskich, na przyktad Niemiec, pod wzgledem PKB na
glowe mieszkanca. Nie mowiac o tym, ze tego typu model zaleznosci ekonomicznej z calg
pewnoscia nie pozwoli nam przeskoczy¢ w przysztosci gospodarki niemieckiej. Zadna
korporacja inwestujaca u nas nie przekaze nam takich technologii, ktére pozwola Polsce na
zbudowanie na tyle konkurencyjnego przemystu, by mégt wygrywaé z korporacjami
niemieckimi.

Polska jest beneficjentem obecnosci w strukturach unijnych. Czy jednak koszty
naszego udzialu w tym rynku zbyt gwaltownie nie rosna: unijne regulacje
zmniejszaja konkurencyjnos¢ naszych ushug, niezwykle kosztowna jest dla naszych
firm polityka klimatyczna Unii?

Polityka Unii Europejskiej jest rzeczywiscie tylez dla nas korzystna co jest zarazem pewna
putapka. Z jednej strony otrzymujemy fundusze, ktére z pewnoscia z jakims$ wymiarze sa
dobre dla naszej gospodarki, chociazby z tego powodu, ze pozwalaja budowac
infrastrukture, ktéra nam stuzy. Nie mniej jednak Unia w zakresie pewnych kierunkow
regulacyjnych stanowi dla nas réwniez ogromne wyzwanie. Przykladem moze by¢ proba
ograniczenia naszej konkurencyjnosci w zakresie ustug na rynku wewnetrznym, z ktora
mieliSmy do czynienia w zwiazku z nowelizacja dyrektywy o pracownikach delegowanych.

Materiat pobrany ze strony Instytutu Sobieskiego, sobieski.org.pl, autor: prof. Tomasz G.
Grosse.
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Dyrektywa uderzyta przede wszystkim w polski transport, ktory byt niezwykle
konkurencyjny, a tym samym stanowit zagrozenie dla panstw z Europy Zachodniej. Drugim
przykladem jest polityka klimatyczna. Jest ona dla nas problemem przede wszystkim
dlatego, ze koszty natozone na barki polskich przedsiebiorcow i odbiorcéw energii sa
niewspotmierne do pomocy finansowej, ktora ptynie z Unii. Juz teraz ponosimy te koszty,
gdyz przyczyna wysokiej inflacji sa miedzy innymi wysokie ceny energii, ktore beda jeszcze
bardziej rosty. Nasze zagrozenie inflacyjne ptynie w znacznym stopniu z polityki
klimatycznej UE. Do tego dochodza kolejne problemy, zwigzane chociazby z tym, ze bardzo
wplywowy kraj w UE, czyli Niemcy, chcialyby ksztaltowac nasza polityke energetyczna i
nasza $ciezke transformacji klimatycznej wedtug wtasnej koncepcji. Jest to Sciezka by¢ moze
bardzo korzystna dla Niemiec, zwlaszcza w krotkim i Srednim horyzoncie czasowym, ale
szalenie ryzykowna dla nas.

Jak by pan okreslit obecna role Niemiec w Unii Europejskiej? Ich znaczenie
polityczne i gospodarcze jest coraz wieksze. Jaka gre prowadza Niemcy wobec
Polski i panstw Europy Srodkowo-Wschodniej?

Polityka energetyczno-klimatyczna jest bardzo dobrym przyktadem, jak to wyglada w
praktyce. Niemcy przyjeli pewna strategie, ktéra wprowadzajga w zycie nie tylko u siebie, ale
staraja sie wykorzysta¢ instrumenty europejskie do tego, zeby poniekad zachecac, albo
wrecz wymuszac na krajach sasiednich realizowane bardzo podobnego profilu transformacji
energetyczno-klimatycznej. W srednim horyzoncie bedzie ona oparta na gazie
importowanym z Rosji, dzieki ktéremu Niemcy stang sie hubem energetycznym. Gaz bedzie
nastepnie odsprzedawany Europie Srodkowej, a im wyzsza bedzie jego cena w Czechach, na
Stowacji lub w Polsce, tym nizsza w Niemczech.

Zrodto: WYWIAD GOSPODARCZY: POLSKA GOSPODARKA - W STRONE PERYFERII CZY
CENTRUM? - wpolsce.pl

Material pobrany ze strony Instytutu Sobieskiego, sobieski.org.pl, autor: prof. Tomasz G.
Grosse.
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