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* Przywddztwo Francji i Niemiec w UE ulegto zachwianiu w wyniku
wojny na Ukrainie, zwazywszy na polityke obu panstw sprzed i w
czasie rosyjskiej agresji. Dodatkowo zmiany w polityce obrony UE
(WPBiO) lansowane przez Paryz i Berlin prowadza do podziatéw w UE i
NATO i moga ostabi¢ bezpieczenstwo Rzeczpospolite;j.

» System bezpieczenstwa w Europie po rosyjskiej agresji powinien
obejmowa¢é Ukraine i chronié¢ panstwa Europy Srodkowej przed
imperialna polityka Rosji.

* W czasie wojny na Ukrainie system bezpieczenstwa Europy opiera sie
faktycznie na Ukrainie, USA, Zjednoczonym Krodlestwie oraz
panstwach tzw. wschodniej flanki NATO, tacznie z Finlandia i Szwecja.
Poki co w niewielkim stopniu taki system wspottworza Francja i
Niemcy.

 Odbudowa zaufania do Niemiec i Francji zalezy od zmiany
dotychczasowej polityki obu krajow wobec Ukrainy, Rosji i Polski,
ktora w obecnej sytuacji stanowi wazny element bezpieczenstwa
kontynentu.

* Ponadto, poparcie dla rozwoju polityki obrony UE moze zostac
udzielone, jesli polityka unijna nie podwazy sojuszu z USA, obecnosci
wojskowej tego panstwa w Europie Srodkowej, ani polskiej
suwerennosci w zakresie strategii obronnej i mozliwosci
dysponowania wiasnymi sitami zbrojnymi.

* Rzad powinien rowniez dazy¢ do wypracowania takiej formuty WPBIO,
ktora bedzie uzupetniata lub wzmacniata wzajemna wspétprace z
NATO, ale nie dublowata lub konkurowata ze strukturami sojuszu.

 Srodki finansowe UE przeznaczone na rozwodj potencjatu wojskowego
powinny wspierac¢ rozwoj polskiego przemystu zbrojeniowego i nie
wykluczaé mozliwosci zakupow broni u pozaeuropejskich
kontrahentéw.

Na konferencji bezpieczenstwa w Monachium w roku 2017 kanclerz Angela Merkel
wezwata panstwa cztonkowskie do przejecia losu w zakresie bezpieczehstwa
kontynentu we wtasne rece[l]. Niedawno na Uniwersytecie Karola w Pradze Olaf
Scholz nakreslit wizje silniejszej, bardziej suwerennej i zdolnej do samodzielnego
podejmowania wyzwah geopolitycznych Unii Europejskiej[2]. Wystgpienie kanclerza
Niemiec byto odpowiedzig na francuska idee strategicznej autonomii UE, ktéra
zdaniem prezydenta Emmanuela Macrona powinna bazowac na wspdélnych
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interwencyjnych sitach zbrojnych, wspdlnym budzecie obronnym i jednolite;j
doktrynie wojskowej[3].

Zwolennicy autonomii strategicznej lub suwerennosci europejskiej wskazujg
najczesciej na mozliwos¢ wycofania sie Stanéw Zjednoczonych z Europy na rzecz
azjatyckiego obszaru rywalizacji z Chinami. Opuszczona Unia musi wiec mie¢
zdolnosci do wtasnej obrony. Jednak w chwili zagrozenia rosyjskiego to wtasnie USA
podjety w najwiekszym stopniu ciezar pomocy Ukrainie, a takze wzmochienia
zagrozonych panstw Europy Srodkowej. Ponadto, wskazuje sie na konieczno$¢
ujednolicenia zakupdéw wojskowych i uzbrojenia w pahstwach cztonkowskich, aby
wyeliminowa¢ marnotrawstwo srodkéw finansowych.

Komisja Europejska przedstawita w maju nowy plan koordynacji wydatkéw
wojskowych w panstwach UE, proponujgc jako zachete dos¢ skromne srodki w
wysokosci 500 min euro[4]. Wspdlne przetargi miatyby wzmocnic¢ zdolnosci
europejskiego przemystu zbrojeniowego, a wiec przede wszystkim korporacji
francuskich i niemieckich. Jednoczesnie jest to kolejne narzedzie Unii do
ograniczania zakupdéw uzbrojenia pozaeuropejskiego, na przyktad amerykanskiego
lub koreanskiego. Takie rozwigzanie bije w interesy panstw tzw. wschodniej flanki
NATO, ktére do tej pory w najwiekszym stopniu zawierzaty swoje bezpieczenstwo
Ameryce. O problemach zakupéw uzbrojenia europejskiego przekonato sie kilka
panstw, ktére chciaty wysytac¢ niemiecka broh na Ukraine, co przynajmniej na
poczatku 2022 roku blokowat Berlin.

Plany rozwoju polityki obrony UE (WPBiO) majg dwa gtdwne komponenty. Pierwszy
dotyczy zwiekszenia potencjatu produkcji uzbrojenia, co stuzy wzmacnianiu bazy
przemystowej gtdwnie we Francji i Niemczech, jak rowniez ich mozliwosci
eksportowych na rynku wewnetrznym Unii oraz w skali globalnej. Wedtug ostatniego
raportu SIPRI[5] trzecim najwiekszym eksporterem broni na swiecie byta Francja,
zas Niemcy znalazty sie na pigtej pozycji. Jak wiadomo, juz po rosyjskiej agresji na
Ukraine z roku 2014 oba kraje sprzedawaty uzbrojenie réwniez do Federacji
Rosyjskiej.

Drugim komponentem plandw zwigzanych z unijna polityka obrony jest geopolityka.
Wtasnie dlatego w praskim przemoéwieniu Scholz podkreslat koniecznos¢
zwiekszenia zakresu gtosowania wiekszosciowego w sprawach dotyczgcych polityki
zewnetrznej UE. Daje to oczywistg przewage najwiekszym panstwom Unii. Jest
jednak trudne do przyjecia dla krajéw wschodniej flanki NATO, zwazywszy na
tradycyjne kierunki niemieckiej i francuskiej geopolityki. Nawet w siedem miesiecy
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po tegorocznej inwazji rosyjskiej na Ukraine Merkel proponowata stworzenie
paneuropejskiej architektury bezpieczenstwa obejmujgcej Rosje[6].

Od 24 lutego 2022 roku system bezpieczenstwa zostat wystawiony na prébe i musi
zostac¢ zmieniony. Powinien obejmowac Ukraine i gwarantowac realng obrone przed
agresjg rosyjska. Faktycznie tworzg go w najwiekszym stopniu USA, Zjednoczone
Krélestwo i pahstwa wschodniej flanki NATO na czele z Polskg. Ostatnio system
zostat wzmocniony przez akcesje Szwecji i Finlandii do sojuszu
poétnocnoatlantyckiego.

Tymczasem koncepcja autonomii strategicznej miata prowadzi¢ do zwiekszenia
emancypacji UE wobec Waszyngtonu, wzmacniac role Paryza i Berlina nad
procesami integracyjnymi, jak réwniez skutkowata coraz silniejszym zblizeniem
wobec Rosji. Wojna na Ukrainie po roku 2014 w najmniejszym stopniu nie wptyneta
na te plany. W roku 2015 podjeto decyzje o budowie drugiej nitki Nord Stream, a
wiec wzmocnhiono geoekonomiczne zblizenie z Rosjg. Rok pdzniej rozpoczat sie
kryzys dotyczacy tamania wartosci europejskich. Niezaleznie od meritum sporu w
jego tle pojawity sie wazne réznice geopolityczne dotyczgce m.in. przysztosci
ustrojowej UE oraz podmiotowosci Europy Srodkowej. Trudno tez nie dostrzec, ze
presja w tej sprawie wywierana przez instytucje unijne i wspierana przez Paryz oraz
Berlin ostabiaty miedzynarodowg pozycje proatlantyckiego rzgdu, na ktérym
obecnie opiera sie w duzej mierze bezpieczehstwo kontynentu.

Wojna na Ukrainie podmyta szanse rozwoju wspoélnej obrony w ramach UE.
Przyktadowo Francuzi byli rozczarowani decyzjg Berlina o zakupie amerykahskiego
mysliwca wielozadaniowego F-35 zdolnego do przenoszenia gtowic nuklearnych.
Uderzyto to bowiem w plany budowania samolotu szdstej generacji we wspétpracy
korporacji niemieckich, francuskich i hiszpanskich. Jeden z francuskich ekspertéw
powigzany z ministerstwem obrony, Pierre Haroche uznat, ze priorytetem RFN nie
jest wzmacnianie europejskiej obronnosci, ale odbudowa wtasnego potencjatu
wojskowego, tak, aby spetni¢ wymogi NATO. Temu w zatozeniu miat stuzy¢ nowy
fundusz na rzecz modernizacji niemieckiej armii w wysokosci 100 mlid euro.
Francuski ekspert dodat, ze Paryz nie moze wiec polegac na Berlinie w sprawach
obronnosci[7].

Doktadnie ten sam wniosek mogta wyciggna¢ wiekszos¢ panstw wschodniej czesci
UE, w najwiekszym stopniu zagrozonych przez rosyjski imperializmm. Mogg bowiem
czuc sie rozczarowane postawa Francji i Niemiec wobec rosyjskiej agresji na
Ukraine. To wszakze Macron apelowat, aby umozliwi¢ Putinowi wyjscie z wojny ,,z
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twarzg”[8], zas Scholz nie chciat by¢ ,,wciggniety w nie swojg wojne”[9], a takze
wielokrotnie odmawiat dostarczenia ciezkiego uzbrojenia walczgcej Ukrainie.

Wedtug KiloAskiego Instytutu Gospodarki Swiatowej[10] Niemcy deklarowaty
wsparcie dla Ukrainy w wysokosci 1.2 mld euro, zas Francja 233 mIn. W ten sposoéb
o wiele stabsza ekonomicznie Polska wsparta Kijéw znaczgco wiekszg kwotg (okoto
1.8 mld euro), anizeli tgczna pomoc Berlina i Paryza. Do tego dodac¢ nalezy postawe
RFN na madryckim szczycie NATO, kiedy blokowata mozliwosci wiekszego
wzmochienia pahstw wschodniej flanki, w tym Polski. Berlin nie wywigzat sie tez z
obietnicy dostarczenia Warszawie czotgdéw Leopard, ktére miaty zastgpi¢ wystane na
Ukraine wozy T-72.

Czy w ten sposéb mozna zdoby¢ zaufanie Polski i innych panstw frontowych dla
francusko-niemieckiego przywédztwa w polityce obrony UE? Czy mozna liczy¢ na to,
ze niemiecki fundusz modernizacji armii bedzie stuzyt obronie pahstw wschodniej
flanki NATO? Czy wzmocnienie WPBIO bedzie wiec skuteczng odpowiedzig na
imperializm rosyjski, czy raczej pogtebi rozdzwieki miedzy sojusznikami?

Odbudowa zaufania do Niemiec i Francji w pahnstwach wschodniej flanki NATO
wymaga zmiany polityki Berlina i Paryza wobec Ukrainy, Rosji i Polski.
Dotychczasowy kurs geopolityczny obu zachodnioeuropejskich stolic sprzyjat
bowiem pogtebianiu podziatéw w tonie UE i NATO, a tym samym ostabiat potencjat
szeroko rozumianego Zachodu do przeciwdziatania imperializmowi rosyjskiemu. W
przypadku relacji z Warszawg politycy niemieccy mogliby poprawi¢ zaufanie przez
dgzenie do zakohczenia sporéw wokét europejskich wartosci i odblokowania
funduszy unijnych dla Polski. Ponadto, trudno budowa¢ wspélng przysztos¢ w
zakresie bezpieczehstwa bez wczesniejszego uregulowania kwestii reperacji
wojennych przez RFN.

Polska moze wesprzec¢ rozwdj polityki obrony UE, jednak tylko pod pewnymi
warunkami. Po pierwsze rozwdj polityki unijnej nie moze podwazac sojuszu z USA,
obecnosci wojskowej tego pahstwa w Europie Srodkowej, ani polskiej suwerennosci
w zakresie strategii obronnej i mozliwosci dysponowania wtasnymi sitami zbrojnymi.
Po drugie, rzad powinien dazy¢ do wypracowania takiej formuty WPBIO, ktéra bedzie
uzupetniata lub wzmacniata wzajemna wspétprace z NATO, ale nie dublowata lub
konkurowata ze strukturami sojuszu. Po trzecie, srodki finansowe UE przeznaczone
na rozwoj polityki obrony powinny wspierac rozwdj polskiego przemystu
zbrojeniowego.
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Rozwdj instytucjonalny i finansowy WPBIO bez spetnienia powyzszych warunkow,
dodatkowo potgczony z rezygnacjg z weta i przejsciem do gtosowania wiekszoscig
kwalifikowang w tej polityce i sprawach zewnetrznych Unii - bytby korzystny dla RFN
zapewne kosztem bezpieczenstwa Polski i innych panstw tzw. wschodniej flanki
NATO. Mogtoby réwniez prowadzi¢ do paralizu NATO, jako skutecznego sojuszu
obronnego.
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